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Wiceprzewodniczacy Komisji Europejskiej

Szanowny Panie Przewodniczgcy,

Zwracamy si¢ do Pana Przewodniczacego bezposrednio, jako do osoby prowadzacej w
imieniu Komisji Europejskiej stale rozmowy z wtadzami Polski w sprawie przestrzegania pra-
worzgdnosci. Nadto, jest Pan kandydatem socjaldemokracji europejskiej, w tym naszym - na
przewodniczgcego Komisji Europejskiej w nowej kadencji. JesteSmy przekonani, ze podno-
szona przez nas sprawa ma wazki wymiar prawny i ludzki, co wymaga zdecydowanych dziatan

Komisji Europejskie;.

Z przykroscig informujemy Pana Przewodniczgcego, ze do dnia dzisiejszego nie otrzy-
malismy odpowiedzi na nasze pisma z 11 lipca 2018 r. oraz 9 stycznia 2019 r. - skierowane od
Pani komisarz Véry JOUROVEJ w sprawie ustawy represyjnej', ktora razaco narusza prawo
Unii Europejskiej i zobowigzania traktatowe panstw czlonkowskich. Jej przepisy sa ponadto
sprzeczne z - fundamentalng w porzadku prawnym UE - zasadg praworzadnosci, gdyz w spo-
sob arbitralny, na zasadzie §lepej odpowiedzialnosci zbiorowej - bez przedstawienia jakichkol-
wiek zarzutéw, czy udowodnienia indywidulanej winy - odebraly dziesigtkom tysiecy osob

swiadczenia emerytalne nalezne im za okres pracy i stuzby w legalnie dzialajacych organach

! Ustawa z dnia 16 grudnia 2016 r. o zmianie ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji,
Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wy-
wiadu Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzadu, Paristwo-
wej Strazy Pozarnej i Stuzby Wigziennej oraz ich rodzin (Dz. Urz. 2016, poz. 2270).



panstwa polskiego przed dniem 31 lipca 1990 r., jak rowniez drastycznie ograniczyly wysoko$¢

naleznych im $§wiadczen za prace po tym okresie, ktorg podjeli po pozytywnej weryfikacji.

W naszych pismach szczegotowo wskazujemy na istniejacy zwigzek ustawy represyj-
nej z prawem UE, co jest warunkiem koniecznym, by przepisy krajowe podlegaty ocenie zgod-
nosci z porzadkiem prawnym UE. Elementem 1aczacym ustawe represyjng z zakresem prawa
UE - jest fakt naruszenia przez ten akt: (i) ogolnej zasady prawa wspolnotowego dotyczace;j
zakazu dyskryminacji ze wzgledu na wiek, ktorej Trybunat Sprawiedliwosci UE nadat walor
skutku bezposredniego?, (ii) przepisow dyrektywy 2000/78/WE wyznaczajacej zasady row-
nego traktowania w zakresie zatrudnienia 1 pracy oraz zwigzanych z nimi uregulowan dotycza-
cych zabezpieczenia spotecznego®, a ponadto (iii) art. 21 ust. 1 Karty Praw Podstawowych
majacego zastosowanie do panstw cztonkowskich na zasadzie art. 51 ust. 1 Karty*.

Sprawa odebrania wypracowanych $wiadczen emerytalnych tysigcom bytych funkcjo-
nariuszy i zotnierzy, ktorzy niejednokrotnie, po pozytywnej weryfikacji, kontynuowali stuzbg
w organach panstwa po 31 lipca 1990 r. - jest tym bardziej bulwersujaca i wymaga pilnej in-
terwencji Komisji Europejskiej, ze osoby poszkodowane ustawa represyjng zostaly pozba-
wione na poziomie krajowym skutecznej $ciezki sadowej dochodzenia wiasnych racji, do
czego doszto za sprawg sparalizowania prac Trybunatu Konstytucyjnego przez rzadzaca obec-
nie w Polsce wigkszos¢. Sady powszechne wstrzymaty rozpatrywanie jakichkolwiek skarg in-
dywidualnych do czasu wydania orzeczenia przez TK, ktory od przeszto roku nie zajat si¢
rozpatrywaniem skierowanego pytania prawnego Sadu Okrgegowego w Warszawie (sygn. XIII
1U 326/18). Nie tylko nie ma decyzji Trybunatu Konstytucyjnego, ale organ ten nie wyznaczyt
nawet terminu, w jakim bedzie rozpatrywane pytanie prawne.

W tym kontekscie brak reakcji Komisji Europejskiej na nasze wystapienia jest ewident-
nym przejawem ignorowania stusznych oczekiwan dziesigtek tysigcy obywateli, ktorzy upa-
truja w Unii Europejskiej ostatnig mozliwo$¢ znalezienia pomocy i ochrony prawnej ich praw
podstawowych.

JesteSmy przekonani, ze Komisja Europejska nie powinna odwraca¢ glowy od losu
0s0b pokrzywdzonych i nie moze zostawic tej sprawy bez naleznej reakcji. Dziesigtki tysigcy
bytych funkcjonariuszy i Zotierzy znalazto si¢ w niezwykle trudnej sytuacji materialnej, po-
zbawiono ich godnosci, co czesto prowadzi do ludzkich dramatow. Wprowadzenie ustawy do-

prowadzito juz do samobojczej $mierci ponad 60 osob. Dlatego tez uwazamy, ze skutki ustawy

2 Wyrok w sprawie C-144/04 Mangold, ECLI:EU:C:2005:709.
$Dz. Urz. UE L 303 z 02 grudnia 2000 r.
4Wyrok w sprawie C-555/07 Kictikdeveci, ECLI:EU:C:2010:21, pkt 22-25.



represyjnej powinny stanowic jeden ze statych tematow rozméow prowadzonych pomiedzy Ko-
misjg a polskim rzgdem dotyczacych ochrony praworzadnosci w Polsce.

Jednoczesnie, w przypadku braku stosownej reakcji ze strony rzadu RP - Komisja Eu-
ropejska powinna skierowac¢ do Trybunatu Sprawiedliwos$ci w Luksemburgu skarge na naru-
szenie przez ustawe represyjng zobowigzan traktatowych, gdyz ustawa narusza nie tylko pod-
stawowe wartosci, ale i konkretne przepisy prawa Unii Europejskiej. W naszej ocenie, Komisja
Europejska powinna ponadto zwrocié si¢ - wraz ze skargg do Trybunatu Sprawiedliwos$ci - 0
zastosowanie $§rodkow tymczasowych i zobowigzanie wladz panstwa polskiego do biezacego
wyplacania emerytur i rent bylym funkcjonariuszom — w wysokosci ustalonej na podstawie

przepisOw obowigzujacych przed wprowadzeniem w zycie ustawy z 16 grudnia 2016 r.
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